חידושים על יורה-דעה סימן קנא
[הלכות עבודה-זרה]
[מתוך כתי"ק משנת ה'תרל"ד
1) עיין ש"ך יורה-דעה סימן קנא ס"ק ו שרוצה לתרץ שתי דעות שהביא רמ"א שם ולומר דלא פליגי, וזו לשונו: אבל לפי עניות דעתי נראה דלא פליגי, דכולי-עלמא מודים להמרדכי ותוספות בפרק קמא דעבודה-זרה, דבגוי או מומר שרי, והגהות מרדכי ותוספות ורא"ש בפרק קמא דשבת והר"ן בפרק קמא דעבודה-זרה מיירי בישראל שהוא חייב להפרישו מאיסור, וכדכתב הרא"ש שם דלא גרע מישראל קטן אוכל נבילות שבית-דין מצווים להפרישו, כל-שכן ישראל גדול, מה שאין כן בגוי וישראל מומר שאינו חייב להפרישו, תדע וכ', עיין שם, עכ"ל.

ולא בינת אדם לי לעמוד על כוונת דברי הש"ך שפסק דבישראל מומר אינו חייב להפרישו. ובתוספות פרק קמא דעבודה-זרה דף ו ע"ב, בד"ה מנין שלא יושיט וכ', מסיק שם, וזו לשונם, ולפי זה אסור להושיט למומרים לעבודה-זרה דבר איסור, אף-על-פי שהוא שלהם, כי הדבר ידוע שיאכלוהו והוא נאסר להם דכישראל גמור חשבינן להו וכ', עכ"ל. והנה לפנינו דישראל מומר כישראל גמור חשבינן ליה ומצווין אנו להפרישו מהאסור, וצע"ג.

והרב בדגול-מרבבה יצא לתרץ דברי הש"ך, וזו לשונו, אבל נראה לעניות דעתי כוונת הש"ך, דאף בישראל אין מצווין להפרישו כי אם כשעובר בשוגג ויש ביד איש אחר להפרישו חייב להפרישו וכ', אבל בישראל דרוצה לעבור במזיד על איזה עבירה, אפילו אינו מומר גמור אין ישראל אחר מצווה להפרישו לדעת הש"ך וכ', עיין שם, עכ"ל. ולפי דבריו קשה יותר, דהא שם בתוספות עבודה-זרה איירי מישראל מומר העובר במזיד, ואפילו הכי קאמר דכישראל גמור חשבינן ליה, עיין שם, וצע"ג.

ואפשר ליישב ולחלק בין האיסור דאורייתא ד'לפני עיור' לאיסור דרבנן להפרישו מהאיסור, דשם בתוספות איירי מאיסור ד'לפני עיור' שהוא איסור דאורייתא, אנו מוזהרין גבי ישראל מומר נמי כמו גבי ישראל אחר, כי אף-על-פי שחטא ישראל הוא, אבל גבי מצות הפרשה דרבנן אנו מחזיקין אותו כגוי ואין אנו מצווין להפרישו כיון שעובר במזיד ביד רמה אין אנו מרוויחין בהפרשתינו כי יבקש לעבוד בדרך אחר, ודוק כי נכון, ואדרבה משם ראייה, דמסיק ומיירי דקאי בתרי עברי דנהרא וכ', ודוק. [דף מג.]
2) ראיתי בפתחי-תשובה יורה-דעה סימן קנא ס"ק ד בד"ה ויש מחמירין וכ', עיין שם שרוצה להביא ראייה לדברי הש"ך בס"ק ו שמתרץ השתי דעות ברמ"א, שהביא דעה אחת אם יכולים לקנות במקום אחר מותר למכור להם כל דבר איסור, ויש מחמירין. ומתרץ הש"ך דלא פליגי השתי דעות, דהיש מחמירין איירי בישראל שמצווין אנו להפרישו מהאיסור, והדעה ראשונה איירי בגוי שאין אנו מצווין להפרישו וכ', עיין שם. וכתב הרב בפתחי-תשובה, וזו לשונו: ולעניות דעתי נראה ראייה לדבריו ממשנה דמאי פרק ג, הובאה בגמרא דחולין דף ו, הנותן לחמותו מעשר וכ', עיין שם, ודוק, עכ"ל.

ותמיה לי טובא, מאי ראייה מייתי מהמתניתין דדמאי, דהא שם איתא איסורא דאורייתא ד'לפני עיור' וכמו שכתב רש"י חולין דף ו, דהא עיסה שלה אינה רק דמאי שהוא רק איסור דרבנן, ואם הוא אינו מעשר מה שנותן לה נמצא מכשילה באיסור דאורייתא, דהא עיסה שלו הוי טבל גמור. ודוחק לאוקמי מתניתין שגם מה שהוא נותן לה הוא דמאי, וכן נראה לי, כי אגב חריפותא לא דק.]
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