סימן סב
[מתוך בז"ך לבונה תורת זאב על סוגיות הש"ס, בסוגיה דרבוצה חולין מ, ב, עמ' שס:

פלתי הקשה קושיא חמורה, הביאו אחרונים בשמו, רב אדא בר אהבה מתרץ בעבודה-זרה דף נד, א, שניסך בין קרניה. אלמא קסבר אדם אוסר דבר שאינו שלו ורב אדא בר אהבה סבר בעוף כשר ושט ולא קנה לחוד, אם-כן האיך מצא ידיו בהך ברייתא דשלושה חטאות, הא ליכא לאוקמי בחטאת עוף ובחצי קנה פגום. והוסיף כל-שכן דהא צריך לשחוט ושט, וכיון ששחט מיעוט ושט כבר מחתך בעפר. והוא לכאורה קושיא חמורה.

ולחומר הקושיא נראה לעניות דעתי דהנה שם במסכת עבודה-זרה דף נד רמי ברייתות אהדדי, ואוקי שם חזקיה האי אונס דקתני בברייתא שאנס בהמת חבירו, וכגון שניסך לעבודה-זרה יין על קרניה, דעבד מעשה, ובזה מיתסרי. מתקיף לה רב אדא בר אהבה, האי נעבד הוא האי בימוס בעלמא הוא שויוה, אלא אמר רב אדא בר אהבה, כגון שניסך לה יין בין קרניה, דעבד בה מעשה, וכי הא דאתא עולא אמר רבי יוחנן וכ'. והנה נראה דרב אדא בר אהבה הקשה על חזקיה, לטעמך דסברת דעל-ידי מעשה אדם אוסר דבר שאינו שלו היכא מתוקמת הלא אין זה נעבד אלא בימוס, וקאמר רב אדא בר אהבה לתרץ דברי חזקיה שצריך לומר שניסך לה יין בין קרניה דעביד בה מעשה ונאסרה על-ידו כעולא אמר רבי יוחנן, וזה לא קאמר אלא לתרץ דברי חזקיה, וליה לא סבירא ליה, אלא סבירא ליה אין אדם אוסר דבר שאינו שלו, וסבירא ליה דחטאת אינו שלו, אם-כן אינו נאסר אם שחט בושט פורתא, ואינו חייב עד דשחט כולה, ומתורץ שפיר קושית הפלתי, ודוק. ועיין שם בחידושי על היורה-דעה סימן סב הקשתי על תירוצו של פלתי, ופלא.]
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